s
°

cA vgg
e,
%

GOBIERNO REGIONAL
HUANCAVELICA

N, AN -2015/GOB.REG-AVCA/GR
Hisancanediea | § NOV 205

a VISTO: El Informe N° 1047-2015/GOB.REG.HVCA/GGR-ORA con Proveido N°
1241086 la Opinién Legal N° 098- 2015/GOB.REG.HVCA/ORAJ-vere, el Informe N° 1044-
2015/GOB.REG.HVCA-GGR-ORA, Opinién  Técnico Legal N° 017-2015/CONS&ASE-JCA
ABOGADO/GOB.REG.HVCA-ATLEX, el recurso de apelacién interpuesto por el postor Central
Agropecuaria SRL y demis documentacién adjunta en ciento sesenta (160) folios ttiles; y,

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el Articulo 191° de la Constitucidén Politica del Estado,
mod1ﬁcado por Ley N° 27680 — Ley de Reforma Constitucional, del Capitulo XIV, del Titulo IV, sobre
Descentralizacidn, concordante con el Articulo 31° de 1a Ley N° 27783 — Ley de Bases de la Descentralizacion,
el Articulo 2° de la Ley N° 27867 — Ley Organica de Gobiernos Regionales y el Articulo Unico dela Ley Ne
30305, los Gobiernos Regionales son personas juridicas que gozan de autonomia politica, econdmica y
ildministrativa en los asuntos de su competencia;

Que, con fecha 15 de setiembre del 2015 el Gobierno Regional de Huancavelica - Sede
Central convocd el Proceso de Seleccién de la Adjudicacion de Menor Cuantia N° 464-2015/GOB. REG-
HVCA/CEP - Primera Convocatoria, para la adquisicién de una maquina motocultor agricola para la
Asociacién de Productores de San Antonio de Reyes del Distrito de Tambo — Huaytara — Huancavelica,
ganadores del Fondo Concursable Procompite 2013, para el proyecto “Mejoramiento de la Cadena Productiva
de:Lacteos en la Asociacién de Productores de San Antonio de Reyes del Distrito de Tambo — Huaytara-
Huancavehca , bajo el sistema de suma alzada y por un valor referencial de S/. 12,900.00 (Doce mil
novecientos con 00/100 Nuevos Soles); proceso de seleccién desarrollado bajo el mbito de aplicacién ¢ del
Decreto Legislativo N° 1017 - Ley de Contrataciones del Estado, modificado por Ley N° 29873 y su
Reglamento aprobado con Decreto Supremo N° 184-2008-EF modificado por Decreto Supremo N°138- ’)012-
EF

Que, con fecha 18 de setiembre del 2015, se llevé a cabo el acto privado de presenmmon
de propuestqs en el cual presentaron sus sobres respectivos, los siguientes postores: (i) AGROTECS EIRL; y
(i) CENTRAL AGROPECUARIA SRL. Y con fecha 23 de setiembre del 2015, luego de evaluarse las
propuestas presentadas, el Comité Especial Permanente otorga la Buena Pro a la empresa AGROTECS EIRL
de acuerdo al siguieate cuadro: :

Item Postor Puntaje Puntaje Puntaje Orden
Téenico Econbémico Total Prelacion
Item N°1 | Agrotecs BIRL 100.00 100.00 100.00 1
Central Agropecuaria SRL 100.00 99.61 99.88 2

Que, con Carta N° 214-2015-CASRL de fecha 30 de setiembre del 2015 y subsanado con
Carm N° 216-2015-CASRL el 02 de octubre del 2015, la empresa CENTRAL AGROPECUARIA SRL,
1nterpone recurso de apelacién contra el otorgamiento de la Buena Pro del item N° 1 del refemdo proceso d de
seléccion, bajo los siguientes argumentos: S
1: Se descalifique la propuesta del postor nnpugnante por haber presentado una oferta que no cumple con, Ias
Especificaciones Técnicas y como consecuencia la propuesta debié ser descalificada.
2..Se retrotraiga el proceso a la etapa de evaluacién de propuestas, pues el Adjudicatario presento segin fohos
13 14, y 15 de su propuesta técnica un Catilogo del bien objeto de la convocatoria, segin el cual se ofertaria
um Maquina Motocultor Agricola con MOTOR DIESEL sin embargo de acuerdo a las mismas Bases, €l
producto requerido por la Entidad debia tener un MOTOR GASOLINERO;

Que, mediante Carta N° 288-2015/GOB.REG-HVCA/ORA-OL de fecha 07 de octubre
de 2015, la Oficina de Logistica corre traslado del recurso de apelacién interpuesto al postor adjudicado con la
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Bué;la Pro AGROTECS EIRL, y habiendo transcurrido el plazo establecido en el numeral 4 del Articulo 115"?
ael Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, no cumpli6 con absolver el recurso, postura adoptada
que no contribuye a descartar los argumentos vertidos por la parte apelante;

Que, al respecto, la Oficina Regional de Administracién, a través de la Opinién Tecmco
Legal N° 017-2015/CONS&ASE-JCA ABOGADO/GOB.REG.HVCA-ATLEX, manifiesta que el
Adjudicatario no ha cumplido con ofertar el bien de acuerdo con las especificaciones técnicas que forman parte
del Capitulo IIT de las Bases, este tltimo habria presentado una Declaracién Jurada de cumplimiento de los
Requerimientos Técnicos Minimos, el mismo que estaria tipificado como informacién inexacta lo que supone
la presentacién de documentos no concordantes o congruentes con la realidad, configurandose la infraccion
tipificada en el numeral j) del Articulo 51° de la Ley y su respectiva sancién, los cuales indujeron en erro al
Comité Especial y en su efecto condujeron a la contravencién de los Articulos 61° y 70° del Reglamento;

o

Que; por su parte, la Oficina Regional de Asesorda Juridica, a través de la Opinién Legal N
098 2015/GOB.REG.HVCA/ORAJ-vere, ha efectuado el analisis de los argumentos expuestos por. el
Impugmnte y en forma previa a la determinacién, evaluacién y desarrollo de los asuntos sustanciales, venﬁC'x
que el recurso de apelacion ha sido interpuesto dentro del término de ley y cumple con todos los requmto:’
pemnentes para ser declarado procedente, de acuerdo con las disposiciones establecidas en la Ley y su
Reglamento. En el presente caso, se verifica que el otorgamiento de la Buena Pro se notificé el 23 de setiembre
del 2015 y el recurso de apelacién fue ingresado a Mesa de Partes de la Entidad el 30 de setiembre del 2015, y
subsanado el 02 de octubre del 2015 por lo que el recurso interpuesto por el Impugnante se realizé dentro del
plazo previsto en los Articulos 107° y 110° del Reglamento, es decir, dentro del plazo de cinco (5) dias hibiles
§iggi¢ntes al otorgamiento de la Buena Pro, razén por la cual resulta procedente el presente recurso de
apelacion;

: Que, como fluye de los antecedentes administrativos, corresponde evaluar los argumentos
Léttidos en la impugnacién venida en grado, en la cual, los puntos controvertidos propuestos por el
Impugnante son los siguientes: (i) Se descalifique la propuesta del postor unpugnante por haber presentado
una oferta que no cumple con las Espec1ﬁcac1ones Técnicas, y como consecuencia la propuesta debxo ser
puntos controvertldos debe tenerse presente, como marco referencial que las Bases constituyen las reglas del
proceso de seleccién y es en funcidn a ellas que se deben efectuar la calificacién y evaluacién de las propuestas,
conforme a lo dispuesto en el Articulo 26° de la Ley. De acuerdo con los mandatos legales referidos, tanto la
Entidad como los postores estan obligados a cumplir con lo establecido en las Bases. Aquella, por su parte,
tiene la obligacién de calificar las propuestas conforme a las especificaciones técnicas y a los criterios objetivos
gie‘evaluaaon detallados en las Bases;

Que, por otro lado, el Articulo 61° del Reglamento establece que para que una propuesta
§éa adrmtlda debera inchair, cumplir, y en su caso, acreditar la documentacién de presentacion obligatoria que
se: establezca en las Bases y los requemmentos técnicos rmrumos que constituyen las cqractemsncas tecmcas

reguhn el objeto materia de la contratacién. Asimismo, el Articulo 70° del mismo cuerpo legal prescribe que, el
Cotnité Especial verificara que las ofertas cumplan con los requisitos de admision de propuestas esmblemdos a
efecto de la admisién de las propuestas técnicas; e

Y

i Que, ahora bien la calificacién y evaluacién de las propuestas del presente proceso, sé
realizé en aplicacién a lo establecido en el numeral 42.1 del Articulo 42° de la Ley N° 27444 - Ley de
Procedumcnto Administrativo General, segin el cual establece que todas las declaraciones juradas, ‘los
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documentos sucedaneos presentados y la informacién incluida en los escritos y formularios que presenten los
administrados para la realizacién de procedimientos administrativos se presumen verificados por quien hace
uso de ellos asi como de contenido veraz para fines del procedimiento administrativo;

Que, en este orden de ideas, se advierte de la revisién a la documentacién obrarite en autos,
q\ié si bien es cierto que el Adjudicatario no cumple con ofertar el bien de acuerdo con las especificaciones
técnicas que forman parte del capitulo III de las bases, este Gltimo habria presentado una Declaracién Jurada de
cumplimiento de los Requerimientos Técnicos Minimos, que estaria tipificado como informacién inexacta lo
que supone la presentacién de documentos no concordantes o congruentes con la realidad, configurindose la
infraccién tipificada en el numeral j) del Articulo 51° de la Ley y su respectiva sancién, los cuales indujeron en
error al Comité Especial y en su efecto condujeron a la contravencion de los precitados Articulos 61°y 70° del
Reglamento;

, Que, en efecto de las especificaciones técnicas de una Maquina Motocultor remitido por el
4rea usuaria que obra a folios 13 y de las Bases Administrativas aprobadas a folios 42, se advierte que es de
tipor Enfriamiento por aire, 4 ciclos, Gasolina; sin embargo de las especificaciones técnicas del Motocultor
presentado por AGROTECS EIRL que obra a folios 114 se ha ofertado Fuerza: 16 HP Diesel, diferente a ‘fa
'1p1ob'1da en las Bases Administrativas del proceso de seleccidn;

Que, por tales consideraciones, en virtud del analisis efectuado y atendiendo a lo dlspuesto
en ‘el Articulo 61° del Reglamento, corresponde declarar Fundado el recurso de apelacién interpuesto por la
empresa CENTRAL AGROPECUARIA SRL, contra el otorgamiento de la Buena Pro del item N° 1 a favor
dél postor AGROTECS EIRL, por lo que dicho item del proceso de seleccién debe retrotraerse hasta la etapq
de Calificacién y Evaluacién de las propuestas;

Estando a lo informado y la opinién legal; y,

Con la visacidén de la Gerencia General Regional, Oficina Regional de Adrmmstr'lcmn
Oﬁc1m Reg10na1 de Asesoria Juridica y la Secretaria General; ~

i En uso de las atribuciones conferidas por la Constitucién Politica del Per, Ley N° 77783 -
Ley de Bases de la Descentralizacién, Ley N© 27867 - Ley Organica de los Gobiernos Regionales, ‘modificado
por la. Ley N° 27902 y la Ley N° 30305;

SE RESUELVE:

L ARTICULO 1°.- DECLARAR FUNDADO el Recurso de Apelacién interpuesto por la
empresa CENTRAL AGROPECUARIA SRL contra el otorgamiento de la Buena Pro del item N° 1 del
proceso de seleccién de la :\d]udlcacmn de Menor Cuantia N° 464-2015/ GOB.REG-HVCA/CEP - Primera
Convocatoria, para la adquisicion de una maquina motocultor agricola para la Asociacién de Productores de
San Antonio de Reyes del Distrito de Tambo — Huaytara — Huancavelica, ganadores del Fondo Concursable
Procompite 2013, para el proyecto “Mejoramiento de la Cadena Productiva de Licteos en la Asociacién de
Productores de San Antonio de Reyes del Distrito de Tambo — Huaytara- Huancavelica”, por las
Cohsidcraciones expuestas en la presente Resolucion.

ARTICULO 2°.- REVOCAR el otorgamiento de la Buena Pro a favor del postor
AGROTECS EIRL para el item N° 1 del proceso de seleccion de la Adjudicacion de Menor Cuantia N° 464
2015/ GOB.REG-HVCA/CEP — Primera Convocatoria, para la adquisicién de una maquina motocultor
agticola para la Asociacién de Productores de San Antonio de Reyes del Distrito de Tambo — Huaytata —
Huancavelica, ganadores del Fondo Concursable Procompite 2013, para el proyecto “Mejoramiento de la
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Cadena Productiva de Lacteos en la Asociacién de Productores de San Antonio de Reyes del Distrito de
Tambo — Huaytara- Huancavelica”, por las consideraciones expuestas en la presente Resolucién.

ARTICULO 3°.- RETROTRAER el item N° 1 del proceso de selecciéon de la
Ad)udlcacnon de Menor Cuantia N° 464-2015/GOB.REG-HVCA/CEP — Primera Convocatoria, para la
adquisicién de una maquina motocultor agricola para la Asociacién de Productores de San Antonio de Reyes
del Distrito de Tambo — Huaytara — Huancavelica, ganadores del Fondo Concursable Procompite 2013, para el
proyecto “Mejoramiento de la Cadena Productiva de Licteos hasta la etapa de Calificacién y Evaluacién de las
Propuestas etapa donde se generd el vicio, encargando al Comité Especial Permanente a cargo del mismo,
proseguir con el tramite respectivo.

ARTICULO 4°.- ENCARGAR a la Oficina Regional de Administracién, a través del
6rgano competente, efectuar la devolucién de la Garantia presentada por el impugnante CENTRAL
AGROPECUARIA SRL por la interposicién del recurso de apelacién materia de decisién.

ARTICULO 5°.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Procedimiento Administrativo
Sanc1onad01 del Gobierno Regional Huancavelica, efectuar el deslinde de responsabilidades administrativas que
pudiera corresponder en el presente caso, de acuerdo con lo dispuesto en el Articulo 46° de la Ley de
antmtaciones del Estado.

ARTICULO 6°- ENCARGAR a la Oficina de Logistica, realizar las acciones
admunstrauvas que correspondan para el registro de la presente Resolucién en el Sistema Electrénico dé
Contratacxones del Estado — SE@CE V.3. s

ARTICULO 7°.- COMUNICAR el presente Acto Administrativo al OSCE Organos
competentes del Gobierno Regional Huancavelica, Oficina de Logistica e interesados, para los ﬁnes
pertinentes. :

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.
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